Konferencja: Krzyz — znak mitosci do korica

W Ewangelii spotykamy si¢ ze zderzeniem dwoéch postaw religijnych. Z jednej strony bardzo
mocne, formalne trzymanie si¢ Prawa z jego zasadami, konkretnymi orzeczeniami odnoszacymi si¢
do tego, co wolno, a czego nie wolno 1 wyznaczajacymi stosowng kare za przekroczenie, a z drugiej
strony wrazliwo$¢ na ludzka biede owocujaca postuszenistwa milosierdziem. Podczas ostatniej
wieczerzy Jezus wobec ucznidw wypowiedzial zasade swojego zycia miloscia: niech Swiat sig dowie, e
Ja mituje Ojea i %e tak cgynie, jak Mi Ojciec nakazal (] 14,31). Konflikt pomiedzy Prawem a miloscig
milosierng byl obecny w catej Ewangelii.

Moze szczegdlnie ostro wystapil on w sporach Pana Jezusa z Zydami na temat szabatu. W
synagodze w szabat w Kafarnaum wobec czltowieka z uschlg reka Jezus pytal publicznie: Co wolno
w szabat: neynic cos dobrego ¢y cos lego? Zycie uratowaé gy zabic? (Mk 3,4). Zapatrzeni w kurczowe
trzymanie si¢ przepisow Prawa i to we wlasnej interpretaciji faryzeusze $ledzili jedynie, czy Jezus
uzdrowi w chorego, czy nie. Nie poruszylo ich serca wspoélczucie dla biednego cztowieka.
Podobnie w faryzeusze potepiali uczniow Jezusa, ze w szabat zrywali klosy, aby wyluska¢ z nich
ziarna do zjedzenia. Nie chodzilo o to, ze zrywali nie swoje klosy, ale o to, Zze pocierajac dlonia o
dlon wytuskiwali ziarna, co uznali za prace. Jezus im przypomnial stowa proroka Ozeasza: Chee
racge) mitosierdzia niz ofiary (Mt 12,7, zob. Oz 6,6). Te same stowa padly w kontekscie krytyki
faryzeuszéw wobec udzialu Jezusa w uczcie w domu celnika Mateusza (zob. Mt 9,13).

Konflikt pomigdzy Prawem a ewangeliag milosci bardzo mocno akcentuje §w. Pawel. Jest to staly
element jego nauczania. W Liscie do Galatow pisze:

Na tych wszystkich, ktérzy polegajg na uczynkach wymaganych przez Prawo, ciazy przekledstwo.
Napisane jest bowiem: Przeklety kazdy, kto nie wypetnia wytrwale wszystkiego, co nakazuje wykonaé Ksigga
Prawa. 1! A ze w Prawie nikt nie osiaga usprawiedliwienia przed Bogiem, wynika stad, ze sprawiedliny zy¢
bedzie dzieki wierze. 12 Prawo za$ nie uwzglednia wiary, lecz [moéwi|: Kto wypelnia prepisy, dzieki nim zy¢
bedzie (Ga 3,10-12).

Jezeli uzupetni¢ t¢ wypowiedz o inna:
Jesli méwimy, ze nie mamy grzechu, to samych siebie oszukujemy i nie ma w nas prawdy. ? Jezeli
wyznajemy nasze grzechy, Bdg jako wierny i sprawiedliwy odpusci je nam i oczysci nas z wszelkiej

nieprawoscl. 10 Jesli mowimy, ze nie zgrzeszylismy, czynimy Go klamcg i nie ma w nas Jego nauki (1 J
1,8-10).

Widaé, ze nie ma nikogo, komu nalezaloby si¢ zycie wieczne dzigki wypelnieniu Prawa, bo jezeli
bysmy wypelniali prawie wszystkie przepisy Prawa, a ztamali tylko jeden, to ciazy na nas wina za
cale Prawo. Bardzo wyraznie podkresla to takze §w. Jakub, brat Panski, przywoddca chrzescijan
pochodzacych z zydow:

Chocby kto§ przestrzegal calego Prawa, a przestapilby jedno tylko przykazanie, ponosi wing za
wszystkie. ! Ten bowiem, ktéry powiedzial: Nie cudzolézl, powiedzial takze: Nie zabijaj! Jezeli wigc nie
popelniasz cudzoléstwa, jednak dopuszezasz si¢ zabdjstwa, jestes przestgpea wobec Prawa (Jk 2,10—11).

Z Prawem wiaze si¢ jeszcze jedna trudno$¢ i to zasadnicza: aby je zastosowaé do konkretnej
sytuacji, trzeba je zinterpretowaé. Tutaj jednak mamy caly wachlarz mozliwosci, co doskonale
znamy z ludzkich sadéw. W Ewangelii spor Jezusa z faryzeuszami rozbija si¢ o interpretacije. Jezeli
oni potepiali Jezusa za to, ze uzdrawial w szabat, to dlatego, Zze uznali uzdrowienie za prace. Dla
Jezusa natomiast uzdrowienie bylo znakiem Bozej laski, ktéra wlasnie w szabat uzyskiwala
szczegoblne znaczenie, wskazujac na bliskos¢ Boga. Jak wiemy faryzeusze jednoczesnie domagali si¢
od Jezusa znaku, ktory by potwierdzil Jego misj¢ od Boga.

Ponadto interpretacja Prawa wigze si¢ z poczuciem sprawiedliwosci, a ta jest zupelnie inaczej
rozumiana przez Boga i przez ludzi. Dobrze to ilustruje przypowiesé¢ o robotnikach najetych do



pracy w winnicy. Poniewaz gospodarz tak samo wynagrodzil pierwszych jak 1 ostatnich, ci pierwsi
mieli do niego pretensje. Gospodarz jednak odpowiedzial:

Przyjacielu, nie czyni¢ ci krzywdy; czyz nie o denara umdwiles si¢ ze mng? #Wez, co twoje, 1 odejdz!
Chce tez i temu ostatniemu dac tak samo jak tobie. > Czy mi nie wolno uczyni¢ ze swoim, co chee? Czy
na to ztym okiem patrzysz, ze ja jestem dobry? (Mt 20,13—15).

Podobnie starszy syn z przypowiesci o milosiernym ojcu oburzyl si¢ na milosierdzie ojca wobec
jego brata (zob. Lk 15,29n). Sprawiedliwos¢ ludzka odnosi si¢ do okreslonej miary i bierze si¢ z
poréwnania, natomiast sprawiedliwos¢ Boza odnosi si¢ do zycia: Bozego zamystu zbawienia, czyli
doprowadzenia wszystkich ludzi do pelni zZycia w krolestwie Bozym. Domagajac si¢
sprawiedliwos$ci w rozumieniu ludzkim milo§¢ jest niepotrzebna, a milosierdzie staje si¢
wniesprawiedliwos$cia”. Tak wlasnie patrzyt i widzial starszy syn z przypowiesci o mitosiernym ojcu.
Taki $wiat jest jednak martwy. Istotg zycia czlowieka stworzonego na obraz Boga jest mitos¢ i tylko
kochajac, mozemy doj$¢ do zycia. Calkowicie jednoznacznie pisze o tym $w. Jan w swoim liscie:

7 Umilowani, milujmy si¢ wzajemnie,

poniewaz milos¢ jest z Boga,

a kazdy, kto milyje,

narodzit si¢ z Boga i zna Boga.

8 Kto nie miluje, nie zna Boga,

bo Bég jest miloscia. ..

Jezeli mitujemy si¢ wzajemnie,

Boég trwa w nas

i mito$¢ ku Niemu jest w nas doskonata.

20 Jesliby kto§ mowil: «Mituje Boga», a brata swego nienawidzil, jest ktamca,
albowiem kto nie miluje brata swego, ktérego widzi,

nie moze mitowa¢ Boga, ktérego nie widzi (1 ] 4,7-8.12.20).

Podczas ostatniej wieczerzy Jezus pozostawil uczniom wlasciwie jedno przykazanie — przykazanie
milosci: To jest moje pryykazanie, abyscie sig w3ajemnie mitowali, tak jak Ja was umitowatem (J 15,12). W
innym miejscu powiedzial, ze to, co zawiera si¢ w Prawie 1 u Prorokéw, czyli w calym Starym
Testamencie sprowadza si¢ do przykazania milosci Boga i mito$¢ blizniego (zob. Mt 22,40). W
praktyce jednak rozpoznajemy je po milosci blizniego, gdyz jest ono na ziemi czyms$ bardzo
konkretnym i tatwo rozpoznawalnym, a w odniesieniu do Boga latwo mozemy si¢ doskonale
oszukiwaé, sprowadzajac je do ideologii lub przezywania emocjonalnego. Sw. Jan w przytoczonym
tekscie obala takie subiektywne mniemania, jezeli milo§¢ Boga nie wyraza si¢ w konkretnych
uczynkach milosci wzgledem bliznich, jest samooszukiwaniem si¢.

Jezus, stojac wobec perspektywy krzyza, walczy o milos$¢ i zycie, staje w opozycji do bezduszne;j
sprawiedliwosci. Krzyz Jezusa jest wielkim objawieniem pierwszenstwa milosci miltosiernej nad
Prawem rozumianym formalnie. Gdybys$my patrzyli przez pryzmat Prawa formalnie rozumianego
na $mier¢ Jezusa i to $mier¢ na krzyzu, widzieliby$Smy ta $mier¢ jako kare od Boga-Prawodawecy.
Natomiast zmartwychwstanie bylo proklamacja zwycigstwa milo$ci nad $miercia oraz
pierwszenstwa milosierdzia nad sprawiedliwoscia. Manifestuje ono, ze metafizyczng zasada
istnienia jest milos$¢. Jezeli co$ nie uczestniczy w milosci, jest martwe. W Pie$ni nad piesniami
Oblubieniec moéwi: jak smierd potezna jest mitosé, a azdrosé jej nieprejednana jak Szeol, gar jef to Zar ognia,
plomieii Pajiski (Pnp 8,6). Natomiast zmartwychwstanie ukazalo, Zze milo$¢ potezniejsza jest niz
$mier¢ 1 mocniejsza jest niz Prawo, bo ono jest jedynie wychowawca na drodze do Zycia, a milo$¢
jest samym zyciem.

Doskonale oddaje t¢ mysl $§w. Pawel w Liscie do Galatéw:

Z tego przeklenstwa Prawa Chrystus nas wykupil — stawszy si¢ za nas przekledstwem, bo napisane jest:
Preklety kazdy, ktdrego powieszono na drgewie — '+ aby blogosltawienistwo Abrahama stalo si¢ w Chrystusie
Jezusie udzialem pogan i aby$Smy przez wiarg otrzymali obiecanego Ducha (Ga 3,13n).



W milosci do konica Jezus zawierzyl Ojcu, ktéry jest miltoscia, nawet wbhrew temu, co w Prawie jest
napisane o przeklenstwie powieszonego na drzewie. Jedynie milo§¢ moze dac zycie, a litera Prawa
zabija (zob. 2 Kor 3,6). Jednak jest jeden konieczny warunek otrzymania Zycia: trzeba je przyjac
jako dar, jako lask¢ darmo dana. A to oznacza, ze trzeba ja przyja¢ w pokorze, ktéra jest
,»dyspozycja do darmowego przyjecia daru”. Jednak jezeli tak przyjmujemy ltaske, sami musimy
mie¢ w sobie dyspozycje do okazywania milosierdzia innym. Jezeli jej nie mamy, to znaczy, ze
uzurpujemy sobie t¢ taske jako nam nalezna, czyli myslimy wedlug Prawa, w ktérym widzimy si¢
lepszymi od innych. W ten sposéb popadamy w prézna chwale i pyche. Bardzo jednoznacznie
moéwil o tym Pan Jezus w Ewangelii, méwiac o koniecznosci przebaczenia z serca (zob. Mt 6,14—
15; 18,35). Sw. Jakub nazywa to sadem wedtug Prawa wolnosci:

Mowecie i czyncie tak jak ludzie, ktorzy beda sadzeni na podstawie Prawa wolnosci. 13 Bedzie to bowiem
sad nieublagany dla tego, ktory nie czynit mitosierdzia: milosierdzie odnosi triumf nad sadem (Jk 2,12n).

Wilasnie krzyz Jezusa jest takim triumfem nad sadem przez mitos$¢ do konca. Inny rodzaj $mierci
nie bylby w stanie tego tak jednoznacznie ukazac.



